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Daniel Obajtek
1) Opis czynu i stanu faktycznego

W dniu 6 lutego 2018 roku Daniel Obajtek zostat powotany na stanewisko Prezesa
Zarzgdu PKN Orlen S.A. W dniu 27 lutego 2018 roku zostat podpisany list intencyjny
pomiedzy PKN Orlen i Skarbem Panstwa w sprawie procesu przejecia kontroli kapitatowej
przez PKN Orlen nad Grupg Lotos S.A., w ktorej Skarb Panstwa posiadat 53,19% gtoséw na
walnym zgromadzeniu akcjonariuszy. 14 lipca 2020 roku Komisja Europejska udzielita zgody
na fuzje PKN Orlenu i Grupy Lotos pod warunkiem sprzedazy 30 proc. udziatéw rafinerii
Lotos (wraz z prawem do potowy jej produkcji'w zakresie ropy naftowej i benzyny) i 80%
stacji tej sieci, tj. 389 stacji benzynowych, oraz dziewieciu sktadow paliw. Na wniosek PKN
Orlenu Komisja Europejska wyrazita zgode na realizacje w/w warunkdéw do dnia 14 listopada
2021 roku, a nastepnie termin ten przedtuzono do dnia 14 stycznia 2022 roku. W dniu 10
stycznia 2022 roku zarzgd PKN Orlenu podijgt decyzje o warunkowej sprzedazy m.in. 417
stacji paliw Grupy Lotos wegierskiej spotce MOL Nyrt. za 610 min USD. W ramach tej
transakcji PKN Orlen odkupit od MOL za 259 min USD 144 stacje paliw na Wegrzech i 41
stacji na Stowacji. W dniu 1 sierpnia 2022 roku nastgpito przejecie Grupy Lotos przez PKN
Orlen i potgczenie obu spétek. W listopadzie 2022 roku PKN Orlen zawart umowy z Aramco
Overseas Company (spétkg kontrolowang przez saudyjskg spétke Saudi Aramco), w tym
umowe sprzedazy 30% udziatéw w'spétce Rafineria Gdanska Sp. z 0.0., w ktérg — wedtug
tresci uchwaty Komisji Ustawodawczej Senatu RP z dnia 9 marca 2022 roku — zainwestowano
w ciggu 16 lat poprzedzajgcych transakcje 10 miliardow ztotych. Cene za sprzedaz udziatéw
ustalono na kwote 1,15 mld zt. Wedtug doniesien medialnych popartych wypowiedziami
ekspertéw, aktywa sprzedawane kontrahentom Orlenu miaty warto$¢ okoto 9,4 mid z, a
zostaly zbyte za tgczng cene 4,9 mld zt, przez co-szkode poniesiong z tego tytutu mozna
wyceniC na poziomie okoto 4,4 'mld zt, zas cena za sprzedaz udziatéw w spétce Rafineria
Gdanska stanowita miesieczny zysk rafinerii w Il kwartale 2022 roku.

2) Identyfikacja podstawy-prawnej czynu

OdpowiedzialnoS¢ Daniela Obajtka: za jego dziatania i zaniechania realizowane w
ramach zasiadania w zarzgdzie PKN Orlen S.A. powinna zostaC poddana analizie pod kgtem
realizacji znamion przestepstwa stypizowanych w art. 296 Kodeksu karnego.

Jak stwierdza sie w judykaturze Zachowanie sprawcy czynu zabronionego z art. 296 §
1 KK wyznaczajg;«(1) formalna szczegdélna powinnoSC okreSlonego zachowania sie sprawcy
na rzecz pokrzywdzonego,=(2) naduzycie przez sprawce swoich uprawnien lub
niedopetnienie przez niego obowigzkéw reraz (3) powstanie szkody pokrzywdzonego jako
wynik realizacji przez sprawce znamion czynnosciowych. Wszystkie te elementy muszg
wystgpiC tgcznie, a pomiedzy nimi powinien istnieC zwigzek przyczynowy . Zgodnie a
poglgdem wyrazonym w doktrynie podmiotami tego przestepstwa mogg byC¢ m.in.
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cztonkowie zarzgdu spotki kapitatowej, gdyz zarzgd prowadzi sprawy spétki z ograniczong
odpowiedzialno$cig na podstawie art. 201 § 1 Kodeksu spdtek handlowych, za$ sprawy
spotki akcyjnej na podstawie art. 368 § 1 k.s.h.

W zakresie strony przedmiotowej w nauce prawa wyjasniono, iZ naduzycie
przystugujgcych uprawnien moze polega¢ na podejmowaniu dziatah wykraczajgcych poza
zakres udzielonych uprawnien lub na podejmowaniu-dziatan, ktére tylko formalnie mieszczg
sie w tym zakresie, ale sg wyrazZnie sprzeczne z interesem mocodawcy lub obowigzkami
"dobrego gospodarza", za$ niedopetnienie obowigzkéw_ nalezy rozumie¢ jako nie
wypetnienie czynno$ci, do ktérych sprawca byt zobowigzany, co mozZe polegal na
catkowitym zaniechaniu czynnosci, ktére powinny byC zrealizowane, na czeSciowym ich
wypetnieniu lub wypetnieniu w sposéb nienalezyty albo niestaranny, jak rowniez na ich
wykonaniu niezgodnie z ich treScig. Innymi stowy naduzycie uprawnien lub niedopetnienie
obowigzkéw w praktyce polega¢ bedzie.na podjeciu niewtaSciwej decyzji gospodarczej lub
niepodjecie decyzji gospodarczej, ktdrg nalezato podjgé. Jako przyktad takiego zachowania
wskazuje sie m.in. sprzedaz mienia spotki ponizej.wartosci albo kupno mienia dla spétki
powyZzej jego wartoSci . Zgodnie ze stanowiskiem wyraZzonym w orzecznictwie przez szkode
majgtkowq jako skutek zachowania si@ sprawcy przestepstwa z art. 296 k.k. nalezy rozumieC
zaréwno uszczerbek w majgtku, obejmujgcy rzeczywistg strate (damnum emergens),
polegajgcg na zmniejszeniu sie aktywdw majgtku przez ubytek, utrate lub zniszczenie jego
poszczegdlnych sktadnikdw albo na_zwiekszeniu sie pasywow, jak i utracony zysk (lucrum
cessans) .

Przektadajgc powyZsze na przedstawiony. stan faktyczny nie ulega watpliwoSci, ze
Daniel Obajtek moze/ zostaC poddany ocenie odpowiedzialno$ci karnej z przestepstwa
opisanego w art. 296 k.k., gdyz petnit funkcje cztonka zarzgdu — prezesa zarzgdu PKN Orlen
S.A. w czasie od momentu zainicjowania potgczenia. Orlenu z Grupg Lotos do czasu
sprzedazy czeSci aktywdéw na.rzecz podmiotéw trzecich, w tym na rzecz MOL czy Saudi
Aramco. Dodatkowo dokonanie negatywnej oceny co do decyzji gospodarczych polegajgcych
na sprzedazy przez PKN Orlen poszczegdlnych praw majgtkowych, w tym udziatéw w
Rafinerii Gdahskiej sp. z0.0., bedzie  moglo zostaC zakwalifikowane jako naduzycie
uprawnien lub’ niedopetnienie obowigzkéw. Przyjecie wartoSci szkody na poziomie
wskazanej wczesSniej -kwoty 4,4 mld oznaczatoby popetnienie kwalifikowanej postaci
przestepstwa, gdyz -w.mysl art. 115 § 6 i 7a k.k. takie pojecia jak szkoda w wielkich
rozmiarach nalezy oceniaé w odniesieniu do mienia wielkiej wartoSci, ktérego warto$é
przyjeto jako przekraczajgcg 1 milion ztotych (w omawianej sprawie wartoS¢ szkody szacuje
sie na wielkoSC o'ponad cztery tysigce wiekszg, o czym byta mowa wczes$niej).

3) Mozliwa Sciezka odpowiedzialnoSci

Ustalenie odpowiedzialno$Sci powinno zostaC ustalone po przeprowadzeniu
postepowania przygotowawczego przez organy S$cigania, w szczegoélno$ci Prokurature. Z
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uwagi na tre$¢ art. 296 § 4a k.k. Sciganie nastepuje z urzedu, gdy pokrzywdzonym jest Skarb
Panstwa. W toku prowadzonego postepowania nalezy ustalic m.in. prawidtowosSC decyz;ji
gospodarczej — transakcji zwigzanej ze sprzedazg czeSci aktywdw,.oraz rozmiar wywotanej w
ten sposéb szkody, celem ewentualnego przypisania odpowiedzialnoSci w ramach typu
kwalifikowanego.

Ostatecznie odpowiedzialnoSc¢ karna ustalana bedzie przez sgdy powszechne.

Daniel Obajtek — prezes PKN Orlen S.A.

Nieprawidtowosci przy sprzedazy czesci-majgtku PKN Orlen:S.A. po potgczeniu z Grupg
Lotos S.A.

Podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 296 k.k.

Zagrozenie odpowiedzialnoscig — kara pozbawienia wolno$ci do lat 10.




