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tukasz Szumowski

1) Opis stanu faktycznego

Y ukasz Szumowski zostat ministrem zdrowia w dniu 9 stycznia 2018 r. i petnit te
funkcje do dnia 20 sierpnia 2020 r. Okres petnieniafunkcji Lukasza Szumowskiego przypadat
czeSciowo na czas stanu epidemii COVID 19, zwilaszcza w jej poczgtkowej fazie, gdy
niezbedne dla prawidtowego zapewnienia ochrony zdrowia Polek i Polakéw byt zakup
odpowiedniego sprzetu w postaci Srodkéw ochrony personalnej, jak maseczki czy bardziej
specjalistycznego sprzetu niezbednego przy leczeniu ciezkich przypadkéw COVID 19.

W trakcie petnienia funkcji doszto do szeregu nieprawidlowosci w zakresie
zapewnienia dostaw odpowiednich $rodkéw ochrony czy wspomnianego juz sprzetu.
PodkreSli¢ nalezy, ze minister Szumowski nie byt bezpoSrednio odpowiedzialny za
zawieranie poszczegdlnych uméw czy wydawanie polecen odnosSnie zakupu okre$lonych
Srodkéw ochrony (w tym wypadku polecenia byly wydawane bezpoSrednio przez Prezesa
Rady Ministrdw Mateusza Morawieckiego), jednakze jako minister zdrowia, niewatpliwie
zobowigzany byt do nadzoru nad przebiegiem wszystkich zakupdéw oraz transakcji oraz
zapewnienia ich zgodnos$ci z odpowiednimi procedurami i ;przepisami obowigzujgcego
prawa, w tym postanowieniami ustawy Prawo zamowien publicznych.

NiezaleZnie od petnionej od 2018 r. funkcji ministra nauki, t.ukasz Szumowski od dnia
24 listopada 2016 r. petnit funkcje podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa
WyZszego oraz wiceministra “i. miat wptyw, mi. in. na procedowanie wnioskéw oraz
przydzielanie Srodkéw z Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.

Ponizej zostang przedstawione poszczegélne _okolicznoSci faktyczne, ktére po
wnikliwej analizie " mogg... wypetniaC znamiona okreSlonych czynéw zabronionych
stypizowanych w przepisach ustawy Kodeks karny.

1.1)  Zakup respiratorow od spoétki E & K Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Lublinie

W kwietniu 2020 r. w ogdlnodestepnych mediach pojawity sie doniesienia o zawarciu
przez Ministerstwo Zdrowia ze spétkg E & K ‘Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
umowy na dostawe 1241 sztuk respiratoréw na taczng kwote 44,5 miliona dolaréw, co w
przeliczeniu wedtug kursu z tego okresu byto réwnowartoscig mniej wiecej 200 miliondéw
ztotych. W tym miejscu nalezy podkreSliC, Ze na dzien sporzgdzenia niniejszego dokumenty
ceny respiratoréw medycznych wykorzystywanych w leczeniu szpitalnym wahajg sie od ok.
30 tysiecy ztotych do mniej wiecej 110 tysiecy ztotych. Koszt jednej sztuki sprzetu na
podstawie umowy zawartej z E & K Sp. z 0. 0. wynosit ok. 160 tysiecy ztotych. JednoczeSnie
trzeba podkresli¢, ze jak wynika z ustalen medialnych umowa nie zawierata precyzyjnego
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okreSlenia producenta respiratorow, czyli nie bylo mozliwe okreSlenie jakiej klasy
urzgdzenia zostang dostarczone. Ostatecznie byly to-miedzy innymi urzgdzenia niemieckiej
firmy Drager, ktére na dzieh zawierania umowy kosztowaty ok.*potowy ceny jednostkowej
urzgdzen z zawartej umowy.

Znaczne rozbieznoSci cenowe ‘to nie jedyne watpliwoSci dotyczgce transakcji
dokonanej przez Ministerstwo Zdrowia. Zgodnie ‘z.:zawartg umowg, pierwsze urzgdzenia
mialy zostaC dostarczone w tym samym miesigcu, w ktérym zostata zawarta, tj. w kwietniu
2020 r. Tak sie jednak nie stato i pierwsze urzgdzenia zostaty dostarczone dopiero w czerwcu
2020 r. Jak wynika z ustalen dokonanych przez dziennikarzy TVN24 oraz Gazety Wyborczej,
byto to zaledwie 50 sztuk. Ze wzgledu na brak precyzyjnych informacji z Ministerstwa
Zdrowia nie sposéb jednoznacznie ustaliC, ile urzgdzen zostato rzeczywiscie dostarczonych
ani jakich producentow.

Wspomniane wyzej watpliwosci nie'sg jedynymi kontrowersjami powstatymi na tle
zawartej z E & K Sp. z 0. 0. umowy. WatpliwoSci budzi rowniez wptata przez Ministerstwo
Zdrowia praktycznie od razu po zawarciu.umowy zaliczki w wysoko$ci 35 milionéw euro.

Niezaleznie od powyzZszych okolicznosci watpliwoSci budzi juz sam wybdr spétki E &
K Sp. z 0. o. jako wykonawce ‘zaméwienia. Na dzien 13 czerwca 2023 r. w Rejestrze
Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego w-zakresie przedmiotu dziatalnoSci spétki E
& K Sp. z 0. 0. widniejg nastepujgce pozycje:

- dziatalno$¢ agentdw zajmujgcych sie sprzedazgmaszyn, urzgdzenh przemystowych, statkow
i samolotow,

- transport lgdowy oraz transport.rurociggowy,

- transport wodny,

- transport lotniczy,

- magazynowanie oraz dziatalnoS¢ ustugowa wspomagajgca transport,

- dziatalno$¢ zwigzana 'z administracyjng obstugg biura i pozostata dziatalno$¢
wspomagajgca prowadzenie dziatalnoSci'goespodarczej,

- produkcja maszyn i-urzgdzen, gdzie indziej niesklasyfikowana,
- produkcja pojazdéw samochodowych, przyczep'i naczep, z wytgczeniem motocykli.

Jak mozna zauwazyC, spotka E & K Sp. z 0. 0. nigdy nie zajmowata sie produkcjg ani
sprzedazg urzgdzen medycznych, ani jakichkolwiek innych produktéw zwigzanych z
medycyng i co za tym idzie, nie sposdéb w Zaden racjonalny sposéb przyjgC, dlaczego
Ministerstwo Zdrowia zdecydowato sie¢ akurat na E & K Sp. z o. o. jako wykonawce
zamowienia.
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Pozostajgc przy samym zamowienia, nalezy podkresli€, co prawda na stronie
platformy zakupowej Ministerstwa Zdrowia widnieje ogtoszenie dotyczgce zakupu
respiratoréw w trybie przetargowym, jednakZe daty dotyczgce ogloszenia, tj. data
zamieszczenia — 23 marca 2020 r., termin skltadania ofert — 30 maja 2020 r., powodujg
watpliwosci czy w przypadku umowy z E & K'Sp. z 0. 0. zostaly zachowane jakiekolwiek
procedury, do przestrzegania ktérych jest zobowigzane Ministerstwo Zdrowia. Podkreslic,
rdwniez nalezy, Ze na stronie platformy zakupowej znajduje sie jeszcze jedno ogtoszenie
dotyczgce respiratoréw z terminem sktadania ofert do dnia 30 kwietnia 2020 r., jednakze
rowniez to ogtoszenie budzi watpliwosci, gdyZ pierwsza dostawa realizowana przez E & K Sp.
z 0. 0. miata mie¢ miejsce w kwietniu 2020.r., co sugeruje znacznie wczeSniejsze zawarcie
umowy niZ 30 kwietnia 2020 r.

1.2)  Zakup testéw antygenowych od koreanskiej spotki PCL.

Na poczatku kwietnia 2020 r. Ministerstwo Zdrowia dokonato zakupu testéw
antygenowych, rzekomo koreanskiej produkcji, ktére miata dostarczyC firma PCL. Zgodnie z
oficjalnymi informacjami przekazanymi przez Ministerstwo Zdrowia, wstepnie zostato
zakupionych 27 tysiecy testow, jednakze po ‘opublikowaniu oficjalnego zestawienia
zamoéwien dokonanych przez Ministerstwo Zdrowia.okazato sig, Ze kupionych zostato milion
testow oraz 500 analizatoréw za.réwnoewarto$€ 30 milionéw dolaréw. W odpowiedzi na
pytania dziennikarzy Ministerstwo.Zdrowia przyznato, Ze rzeczywiScie dostarczono jedynie
150 tysiecy testow.

Zrealizowanie zaledwie % zamowienia to nie jedyny problem z omawianymi testami.
Jak wynika z doniesien medialnych problematyczna okazat sie tez jakoSC testow, ktére
wykazywaly skuteczno$¢ jedynie'w ok. 20%, co nalezy uznac€ za catkowicie nieakceptowalne
majgc na uwadze iich zastesowanie. Po ‘naglo$nieniu sprawy w mediach, Ministerstwo
Zdrowia zadeklarowato, Ze ztozy reklamacje w zakresie'skutecznoSci testow.

Do dzisiaj  nie wiadomo jak zakorczyta sie_procedura reklamacji ani czy zostaly
dostarczone wszystkie testy zgodnie z zamdwieniem, tj. milion sztuk pomimo zaptaty petnej
ceny.

1.3)  Zakup maseczek za kwote 5,5 milionéw ztotych od instruktora narciarstwa.

W maju 2020 r. w mediach zaczety pojawiaC sie informacje o transakcji dokonanej
przez Ministerstwo Zdrowia na kwote 5 milionéw ztotych. Przedmiotem transakcji byt zakup
110 tysiecy sztuk maseczek FFP2 oraz 20 tysiecy sztuk zwyktych maseczek.
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Dostawcg maseczek byt Lukasz G., ktéry w tym czasie byt instruktorem narciarstwa i
nigdy nie prowadzit dziatalno$ci zajmujgcej si€ sprzedazg wyrobéw medycznych. Co
niezwykle istotne, wspomniany fukasz G. zostat opisany przez'media jako przyjaciel rodziny
Szumowskich.

Ostatecznie okazato sie, Ze maseczki zostaty kupione po znacznie zawyzZonej cenie w
stosunku do rynkowej i jednoczesSnie spetniajgnorm wymaganych dla tego rodzaju
produktéw.

Warto tez podkresli¢, ze jakakolwiek reakcja ze strony Ministerstwa Zdrowia miata
miejsce dopiero po ujawnieniu catego zdarzenia przez dziennikarzy Gazety Wyborczej. Do
dzisiaj nie ma zZadnych informacji o ewentualnym skutecznym odzyskaniu Srodkéw przez
Ministerstwo Zdrowia.

1.4)  Finansowanie spdtek rodziny Szumowskich przez NCBR.

Potencjalne nieprawidtowosci w dziataniu tukasza Szumowskiego nie ograniczajg sie
jedynie do okresu petnienia przez niego funkcji ministra zdrowia. Jak zostato to juz wskazane
przed mianowaniem na stanowisko ministra zdrowia, petnit on funkcje wiceministra w
Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Zaréwno tukasz Szumowski, jak i jego brat Marcin Szumowski sg wspdlnikami lub
zarzgdzajg kilkoma spétkami, ktérych dziatalnoSC obejmuje miedzy innymi badania
naukowe. Jedng z takich spotek-jest spdtka. OncoArendi Therapeutics Spoétka Akcyjna,
dziatajgca aktualnie pod nazwg Molecure Spotka“Akcyjna. Prezesem zarzgdu spdtki jest
Marcin Szumowski.

Spotka otrzymywata dofinansowania z NCBR od wielu lat i oczywiScie nie sposdb
stwierdzi€, ze wszystkie te Srodki mogty by¢é w jakikolwiek sposdb nienalezne, jednakze
trzeba podkresli¢, ze wiekszo$€ Srodkéw spodtka otrzymata po objeciu wtadzy przez PiS. Jak
wynika z pisma przestanego przez Nowg Lewice do Najwyzszej Izby Kontroli, spétka w latach
2017 — 2020 otrzymata 74 miliony ztotych dofinansowania w ramach programéw NCBR. Co
istotne, jest to okres, gdy potencjalny wptyw na wydatkowanie $Srodkéw przez NCBR magt
mieC tukasz Szumowski jako wiceminister resortu sprawujgcego nadzér nad NCBR.

JednoczesSnie wspomniana spotka jest powigzana z innymi spétkami nalezgcymi do
rodziny Szumowskich, w. cze$ci ktérych udziaty posiadat réwniez tukasz Szumowski, a
nastepnie zbytje na rzecz cztonkéw rodziny.

Znamienne jest rowniez, Ze.w 2017 r. na wniosek CBA przeprowadzona zostata w
NCBR kontrola, ktorej wyniki byly jednoznacznie negatywne i wskazano liczne
nieprawidtowosci przy ocenie wnioskdw, jak np. udziat Marcina Szumowskiego w pracach
panelu oceniajgcego jego wiasny wniosek o dofinansowanie.
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Opisane okoliczno$ci powodujg watpliwosci czy $rodki z grantéw przyznawanych
przez NCBR byly rzeczywiScie przyznawane zgodnie zobowigzujgcym prawem.

2) Identyfikacja podstawy prawnej potencjalnych czynéw zabronionych

Majac na uwadze przedstawiony .wyzej stan faktyczny pojawiajg sie istotne
watpliwo$ci czy dziatania tukasza Szumowskiego moglyby wypetnia€ znamiona czynéw
zabronionych stypizowanych w ustawie Kodeks karny. Ponizej.zostang omdéwione przepisy
dotyczgce czyndéw, ktérych znamiona megty wypetniaC okolicznoSci przedstawione w stanie
faktycznym.

W pierwszej kolejnoSci w przypadku. wszystkich opisanych sytuacji mozna méwic o
wyczerpaniu znamion przestepstwa stypizowanego wart: 231, ktéry w swoim podstawowym
wariancie stwierdza: funkcjonariuszpubliczny, ktory przekraczajgc swoje uprawnienia lub nie
dopetniajgc obowigzkéw, dziata na szkode interesu publicznego lub prywatnego.

JednoczeS$nie drugim przepisem, ktory mogiby. znalez€ zastosowanie jest art. 296,
zgodnie z ktérym: kto, bedgc obowigzany na podstawie przepisu ustawy, decyzji wiasciwego
organu lub umowy do zajmewania si€: sprawami majgtkowymi lub dziatalnoScig
gospodarczg osoby fizycznej, prawnej albo jednostki organizacyjnej niemajgcej osobowosci
prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien lub niedopetnienie cigzgcego na nim
obowigzku, wyrzadza jej znaczng.szkode majgtkowa.

Co do poszczegdlnych sytuacji zastosowanie- mogg znalezZC tez inne przepisy karne,
jednakze bedg to sytuacje indywidualne.

Przektadajgc opisane przepisy na poszczegdlne stany faktyczne:

2.1)  Potencjalne podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 w zwigzku z art. 296
§ 1 ustawy Kodeks.-karny .przez -naduzycie petnionej funkcji ministra zdrowia oraz
wyrzgdzenie znacznej szkody majgtkowej wskutek nieuprawnionego oraz mozliwe, ze
niezgodnego z procedurami oraz obowigzujgcym prawem zakupu respiratoréow od
podmiotu, ktéry nie dawat Zadnej rekojmi wiarygodnosci w zakresie dostaw sprzetu
medycznego;

2.2)  Potencjalne podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 w zwigzku z art. 296
§ 1 ustawy Kodeks karny przez. naduzycie petnionej funkcji ministra zdrowia oraz
wyrzgdzenie znacznej szkody majgtkowej  wskutek zakupu testéw antygenowych od
potencjalnie niezweryfikowanego podmiotu, ktére ostatecznie w wiekszoSci nie zostaty
dostarczone i jednoczeSnie ze wzgledu na niskg skutecznoS$¢ nie nadawaty sie do uzytku;
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2.3)  Potencjalne podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 w zwigzku z art. 296
§ 1 ustawy Kodeksu karnego przez naduzycie ‘petnionej funkcji ministra zdrowia oraz
wyrzgdzenie znacznej szkody majgtkowe] wskutek zakupu maseczek od osoby, ktéra nie
zajmuje sie dostawami tego typu produktéow. JednoczeSnie potencjalnym powodem
dokonania transakcji na kwote 5,5 miliona” ztotych mogta by¢é znajomoS$¢ tukasza
Szumowskiego lub jego rodziny z dostawcg maseczek, ktdére ostatecznie nie spetnialy
wymaganych norm i okazaty sie bezuzyteczne;

2.4)  Potencjalne podejrzenie popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 w zwigzku z art. 296
§ 1 ustawy Kodeks karny przez naduZycie petnionej funkcji ministra zdrowia oraz
wyrzgdzenie znacznej szkody majgtkowej  wskutek = potencjalnego wptywania na
przyznawanie grantow przez Narodowe Centrum Badan .i Rozwoju dla podmiotow
powigzanych rodzinnie z Lukaszem Szumowskim, co jednoczeSnie mogtoby skutkowacC dla
niego korzy$cig majgtkows.



